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Publikacija koja je pred vama nastala je u okviru projekta Bor FORWARD >> ZAMISLIANJE BUDUCNOSTI, koji
je realizovan u saradnji sa Zavicajnim odeljenjem Narodne biblioteke Bor. Kao proizvod terenskog boravka u
Boru, ona predstavlja deo rezultata mojih istrazivanja. Moj doktorat iz socijalne antropologije analizira razlicite
prakse, interpretacije 1 ideje ljudi o postsocijalistickim transformacijama svakodnevnog Zivota u Boru, u istocnoj
Stbiji. Fokus ove studije je na “normalnosti” 1 “normalnim zivotima” (Jansen 2009; Greenberg 2011) u odnosu na
razlicita zamisljanja buducnosti ljudi u svakodnevnom zivotu koje stoje u odnosu prema kulturnim, drustvenim,
ckonomskim, materijalnim i simbolickim promenama u Boru. U tom smislu ideja je, izmedu ostalog, da istrazim
ideje ljudi o buduénosti i nadanju (kao 1 njihove svakodnevne prakse), i da razumem da li i na koji nacin te ideje 1
prakse korespondiraju sa diskursima budu¢nosti i nadanjima koji su ponudeni od strane kompanije Rudatsko-topi-
onicarski basen Bor (u daljem tekstu: RTB Bor). U Sitem smislu, ova studija se fokusira na procese postsocijalistickih
transformacija, sa naglaskom na to kako su one interpretirane od strane ljudi koji zive u Boru, i na koji nacin oni
odgovaraju na ove promene. Studija istrazuje aspekte takvih transformacija u ovom monoindustrijskom gradu i
prati medupovezanost izmedu RTB-a i grada, pokusavajuci da tu povezanost razume sa stanovista “obicnih” ljudi
koji zive u Boru i koji i sami svakodnevno dozivljavaju transformacije (Verdery 1996, 11).

Tokom mog jednogodisnjeg kontinuiranog boravka u Boru (od avgusta 2012. do septembra 2013), pored
osnovnog metoda posmatranja sa ucestvovanjem (kontinuirano ucestvovanje i ucenje od lokalne zajednice kroz
licni angazman), sprovela sam 1 intervjue, Setalacke ture 1 koristila sam fotograftju. Putem ovih metoda “ucila” sam
od samih stanovnika grada, sa kojima sam ostvarivala odnose poverenja, o problemima na koje su oni sami uka-
zivali 1 o problemima koji su mene teorijski interesovali. Ova publikacija dodirnuce samo jedan aspekt koriscenih
metoda, naime fotografiju, kao medij putem kojeg su se moji sagovornici 1 sagovornice izrazili. Na osnovu pome-
nutog metoda nastao je 1 ovaj tekst, kao pokusaj analize 1 interpretacije sakupljenog materijala.

Ucesnici ove studije su sami fotografisali delove grada, objekte, ljude, kontekste za koje su oni smatrali
da su im vazni u Zivotu i koji su uticali ili jo§ uvek uticu na njthove Zivote (posredno ili nepostedno). Prilikom
ovog “zadatka” fokusirali su se na objekte-ljude-kontekste u kojima oni vide buducnost, na njihove predstave o
buducnosti, te su pokusali da predstave ono sto za njih same (i njihove porodice) predstavlja svakodnevni Zivot u
Boru. Neki od mojih sagovornika takodje su fotografisali dok su izvodili svoje “znacajne puteve” u utbanom prostoru
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ili dok su se Setali rutama koje su vezane za njthov svakodnevni zivot. Nakon prikupljanja fotografija, ucesnici su
predavali materijal koji su prikupili i tokom intervjua su komentarisali svoje fotografije. Putem interpretacije pri-
kupljene vizuelne grade za vreme intervjua sakupila sam i podatke o nacinu razmisljanja ljudi i o njihovom Zzivotu
u gradu i 0 idejama o buduc¢nosti. Fotografije su pomogle da razumem ideje ljudi o tome ko bi oni voleli da budu,
da razumem njihove aspiracije, razumevala sam vrednosti koje se nalaze u njthovim nadanjima 1 informisala se o
nacinima na koje kreiraju svoje Zivotne projekte i putanje, dok ih konstrui$u u odnosu na materijalnu urbanu sredinu
u kojoj zive.

Fotografije i razgovori vodeni na osnovu prikupljenih fotografija bili su metod putem kojih su se dobijale
informacije, ali i price koje su postale deo antropoloskog teksta kao segmenta ove publikacije, postavljene u kontekst
materijalnosti urbanog prostora i promena koje grad dozivljava.

CILj PUBLIKACIJE / PROJEKTA

Ova publikacija ima dvojak cilj: da prezentuje sakupljene fotografije koje su ustupljene na korisc¢enje od
strane mojih sagovornika (koji su anonimni 1 ¢iji su identiteti zasticeni), ali 1 da, koristeci prikupljeni matetijal, te-
orijski istrazi nacine na koje individue misle, konceptualizuju, dozivljavaju i govore o matetijalnim, kulturnim, sim-
bolickim socio-ekonomskim promenama u Boru. Aktuelni materijalni oporavak grada, koji se prvenstveno odnosi
na pregalastvo kompanije RTB Bor da putem donacija i mehanizmom “drustvene odgovornosti” pruzi nove sa-
drzaje u gradu, mnogo je puta bio u fokusu mojih sagovornika i sagovornica, kao i njthovih fotografskih objektiva.
Poseban akcenat, stoga, u ovoj publikaciji je na suocavanju sa matetijalnim promenama u urbanom prostoru, koje
su, barem retoricki, otijentisane ka buducnosti. Takav susret je zanimljiv jer proizlazi iz specificne proslosti grada
1 konteksta u kome buducnost grada zavisi od industrijske kompanije koja uzima uces¢a u materijalnim urbanim
transformacijama, $to je povezano i sa analitickim pojmom buducnosti koji je tema ovog projekta. Fotografije koje
su odabrane da bi bile prezentovane u ovoj publikaciji, kao 1 celokupna publikacija, posveceni su razumevanju
nacina na koji su sagovornici stupali u odnos sa urbanim pejzazima, arhitekturom 1 infrastrukturom u rudarskom
gradu Boru, dok se u isto vreme uzima u obzir i materijalni “oporavak”, ali i materijalna devastacija.

Inicijalna ideja projekta Bor FORWARD >> ZAMISLJANJE BUDUCNOSTI, podrzanog od strane Ministarstva kulture
Republike Stbije, bila je da se odabrane fotografije, prikupljene za potrebe izrade mog doktorata, izloze u okviru
interaktivne izlozbe u Narodnoj biblioteci Bor tokom 2013. godine. Smestanjem prikupljene grade u kontekst
interaktivne izlozbe posetioci bi imali prilike da reaguju na ponudene audio-vizuelne zapise 1 oni bi bili postavljeni




u dijalog sa sugradanima. Na ovaj nacin, izlozeni materijal kao sirova istrazivacka grada posluZio bi da se otvoti kanal
putem kojeg bi gradani, koji postaju i ispitanici samom posetom izlozbi, reagovali na izlozeni materijal i na predstave
o buducnosti, proslosti i sadanjosti u njihovom gradu. Njima bi bilo omoguceno da intervenisu pored fotografija, da
ostavljaju komentare, upisuju svoje zivote na ponudenim mapama Bora, ili da snime sopstveni audio-vizuelni zapis
kao reakciju na ponudene fotografije i price. Na taj nacin bi se gradila i javna platforma putem koje bi se reagovanjem
posetilaca dobijale 1 neke drugacije perspektive od ponudenih. Matetijal prikupljen na izlozbi imao bi za cilj da postane
1 deo materijala za moju studiju o Boru, ali i deo dokumentacije i grade Zavicajnog odeljenja biblioteke. Medjutim,
usled ogranicenih sredstava neophodnih za realizaciju osnovne ideje, kao i usled kasnjenja rezultata konkursa i nemo-
guénosti da se za vtlo kratko vreme 1 sa ogranicenim sredstvima izvede tako produkcijski zahtevan projekat, odstupilo
se od forme koja je zamisljena. Stoga je ova antropoloska publikacija bila najizvodljivije resenje kako bi se projekat
kvalitetno realizovao i ucinio to dostupnijim. Fotografije izlozene u ovoj publikaciji predstavljaju i doprinos aktivnosti
Zavicajnog odeljenja Narodne biblioteke Bor, kao posebna vrsta dokumentacije i naucnog izvora.

KONTEKST ISTRAZIVANJA

Pre nego sto predjem na analizu, neohodno je citaocu ponuditi kratku drustveno-istorijsku panoramu
Bora, kako bi ono sto ¢e biti receno u narednom delu bilo jasnije. Neophodno je znati da je razvoj grada Bora
bio u istotijskom, drustvenom, socijalnom i politickom smislu isprepletan sa radom rudarske kompanije. Grad se
razvio iz ruralne sredine, odnosno rudarskog naselja (Bor selo, Borski rudnik) i bio je razvijan za potrebe rudnika.
Nakon Drugog svetskog rata preuzet je od strane socijalisticke drzave. Do 1991. godine Rudarsko-topionicarski
basen Bor (RTB Bor) i industtijski sektor bili su opsezno razvijani, a tokom 60-ih 1 70-ih godina dogodila se rapidna
urbanizacija. Na pocetku 90-ih, kao jedna od najuspesnijih kompanija u Jugoslaviji, kompanija je zaposljavala oko 24.000
radnika (ovaj broj ukljucuje i broj radnika u drugim fabrikama u Jugoslaviji) 1 smatrana je industrijskim “gigantom”. U
to vreme, veliki deo urbane populacije Bora radio je u ovoj kompaniji. Grad je postao sinonim za bakar (“grad bakra”),
a kompanija je bila u drustvenoj svojini i ona to ostaje 1 danas (2013). Nakon prospetitetnog petioda, vezanog za
jugoslovenski socijalizam, usledio je ekonomski, drustveni i simbolicki pad kompanije, koji je bio pracen propadanjem
1 zapostavljanjem samog grada. Jedan od prelomnih momenata za gradjane Bora predstavlja period nakon 2000. go-
dine (koju mnogi ocenjuju kao pocetak nove faze demokratskog razvitka srpskog drustva), kada je veliki broj radnika
morao da napusti RTB Bor usled restrukturiranja firme. Danas kompanija ostaje najveci 1 najvazniji poslodavac u
gradu 1 jedini je proizvodjac bakra, zlata 1 drugih dragocenih metala u Srbiji.
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Gradani i gradanke grada Bora danas se suocavaju sa ponovnim prelomnim momentom u kojem kompani-
ja 1 grad dozivljavaju uzajamni “uspon”. U tom smislu, kompanija je danas angazovana u mnogim aktivnostima i
nudi mesta “mogucnosti” za lokalnu zajednicu. Na primer, ona sponzotise i podrzava mnogobrojne dogadjaje 1
investira u renoviranje zgrada i u ozivljavanje urbane infrastrukture. Takodje, RTB Bor je pokrenuo nekoliko pro-
jekata koji su prezentovani kao “buducnost” grada (ali i drzave), poput rekonstrukeije topionice 1 izgradnje nove
fabrike sumporne kiseline.

U ovoj publikaciji na osnovu informacija dobijenih putem fotografija (ali i posmatranjem sa ucestvo-
vanjem) istrazujem na koji nacin takva vrsta materijalnog preporoda korespondira u svakodnevnom zivotu ljudi.
Pitam na koji nacin renoviranje i investicije, slike i retorika od strane kompanije, koje pak rezultiraju matetijalnoscu
u urbanim prostorima, bivaju interpretirani od strane mestana. Takode pitam na koji nacin investicije RTB Bor i
obnavljanje grada, slike i retorika kompanije, bivaju interpretirani od strane mestana, dok u svakodnevnom Zzivotu
stoje u relaciji sa materijalnostima urbanog prostora. Pitanja koja jos mogu postaviti su — da li investicije mogu da
budu videne kao “velovi koji kriju politicke ili ekonomske interese” (Laszczkowski 2011, 198) 1 koji su zamisljeni
i propagirani od strane onih koji Zele da legitimisu moc i ekonomske, politicke i socijalne interese. Sta takve slike i
iskustva svakodnevnog Zivota, koje se mogu iscitati iz materijanosti, znace za ljude koji zive u Boru? Sta takve slike
sugerisu za transformisuce socijalne, politicke i ekonomske kontekste? Na koji se nacin izjednacavanje kompanije
1 grada, koje se ocitava u misljenju “RTB Bor = grad Bor”, odrzava 1 podrzava kroz materijalne investicije u gradu,
dok je ujedno ideja o gradu kao podesnom i prijatnom mestu za zivot konstruisana u javnom diskursu?

Kroz materijal koji ¢e ovde biti prezentovan zelim da ukazem na ambivalentne stavove mojih sagovornika
1 sagovornica prema materijalnom “preporodu”/”usponu”. Pogotovo je interesantno to §to se javlja odredena
vrsta ambivalencije, koja se odnosi na kritikovanje, ali ujedno 1 prihvatanje materijalnih “poboljSanja“ u gradu, kao
Sto je renoviranje urbanih prostora u gradu (za Borane je to “barem nesto” sto je uradeno u gradu). Stoga u dru-
gom delu ove publikacije upravo tu ambivalenciju interptretiram kroz pricu o zgradama koje stoje, nasuprot onim
renoviranim urbanim delovima, u stanju materijalnog raspada, koje, pak, bude nadu u alternativne buducnosti (ili
pokazuju beg od mogucih buduénosti). Primer jedne zgrade na koju su sami moji sagovornici ukazali (Nova trzni-
ca) predstavlja materijalnu potporu u odnosu na koju ova vrsta ambivalencije moze da bude interpretirana. U tom
smislu moji sagovornici su govorili o matetijalnom oporavku, ali i matetijalnom raspadu/devastaciji kroz iskustvo
zivota u gradu.




MATERIJALNI PREPOROD

Mnogo ljudi sa kojim sam razgovarala u Boru, i koji su mi pokazivali fotografije njithovog grada,
potvrdilo mi je da se izgled grada ne moze uporediti sa “situacijom” od pre samo dve ili tri godine. Mnoge
stvari su popravljene, obnovljene ili su se za njih promenile. Tako, na primer, robusna gvozdena konstrukcija sa
znakom BOR-BOP (ispisana i ¢irilicom i latinicom) sada zeli dobrodoslicu (Slika 1) i srecan put (Slika 2) putnicima
na ulazu u grad. Postoje 1 tri okacene zastave na ovoj konstrukeiji, sada ve¢ izbledele i prilicno umtljane: zastava
RTB BOR, zastava Opstine Bor i zastava EU. Receno mi je da su konstrukeija i zastave postavljeni pre dve godine

PERAH NYT

I C

Slika 1 Slika 2

Slika 4
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povodom Dana rudara. Nedavno izgradeni kruzni tok nalazi se na samom ulazu u grad. U centru kruznog toka
stoji bronzana skulptura rudara na ¢ijem je desnom ramenu rudarska busilica, a u levoj ruci fenjer. Ovaj spomenik
se nekada nalazio ispred upravne zgrade Nove direkcije RTB Bor, medutim sada je osvetljen i vrti se u krug dvade-
set i Cetiti sata. Sudedi po zvani¢nicima, permanentno oktetanije rudara “simbolie razvoj i napredak grada”.! Uli¢ni
znak koji upucuje na Zooloski vrt (takode novina u Boru) na ulazu je u grad. S desne strane, odmah pored kruznog
toka, nalazi se napustena Kapija grada (Slika 3 na prethodnoj strani), gradevina koja stoji prazna jos od doba Slo-
bodana Milosevica (devedesete godine proslog veka). Zgrada nikada nije bila u funkciji, ali je sveze prefarbana u
crvenu 1 belu boju. Industrijski artefakti su sada postavljeni duz Zelenog bulevara i jedna od prvih stvari koja se
moze primetiti je rudarski pozdrav “SRECNO” (Slika 4 na prethodnoj strani) na eksponatu koji predstavlja ulaz u
rudarsko okno, postavljenom na pocetku bulevara.

Lista “novih” stvati koje su se pojavile u gradu je duga. Sudeci po mojim sagovornicima, neke popravke
u Boru, kao i obnavljanje infrastrukture, bili su neophodni. Fasade su, na primer, bile izuzetno prljave i potamnele
zbog zagadenja, mnoge zgrade pocele su da se raspadaju, a trotoati su bili popucali usled viSedecenijskog zane-
marivanja. Tokom 2010.12011. godine u gradu je doslo do novih investicija od strane RTB Bor, tj. do onoga onoga
Sto je predstavljeno kao takva investicija. Postoji mnogo materijalnih znakova “preporoda” koji je u toku i koji je
nastao sa ciljem da se gradu pruzi “novi sjaj”. Zapravo, pojmovi “preporod” i “novi sjaj” bili su prisutni u sredst-
vima javnog informisanja koji su sluzili politickim kampanjama na lokalnom i nacionalnom nivou, kada je drzava
nudila ekonomsku i politicku podrsku za ozivljavanje preduzeca.

Preporod preduzeca u vezi je sa preporodom samog grada. Nakon §to je postavljena nova uprava u RTB-u
2008. godine (u isto vreme kada je cena bakra drasticno skocila na berzi), materijalni preporod se odvijao u okvi-
ru programa “Za lepsi Bot”, zajednickoj kampanji RTB Bor i opstine. Cilj je bio unapredenje ‘potencijala’ Bora
(Stanojevi¢ 2011). Jacanje infrastrukture i pruzanje novih ili obnovljenih sadrzaja preduzece je predstavljalo kao
“donaciju” 1 kao sopstvenu drustvenu odgovornost prema zajednici. Medutim, materijalne investicije 1 retorika
drustvene odgovornosti imale su takode i svthu odnosa kompanije sa javnoscu, $to je intenzivno predstavljano u
lokalnim medijima. U vezi sa takvim nastojanjima, na primet, promene u gradu poput obnavljanja platoa ispred
Doma kulture (SLIKA 5) ili aktiviranje radnicke sirene nakon deset godina — bile su takode i deo PR kampanje.
Prema tome, materijalni preporod u Boru treba posmatrati i kao samoprezentaciju preduzeca i grada (ovo dvoje se
medusobno prepli¢u u drustvenom, politickom 1 ekonomskom smislu). I dok RTB Bor gradi “novu” ideju o gradu
kroz materijalna poboljSanja, ne samo da popularnost RTB Bor u gradu raste, vec to sluzi i za dobijanje izbornih
glasova, kao i za odrzavanje politicke moci u opstini (politicki i ekonomski ciljevi, ali i klasni ciljevi).

"http:/ /www.rtvbor.ts/drustvo/8054-rudat-ponovo-na-kruznom-toku.html




Krecenje fasada, sanacija javne rasvete i puteva, izgradnja Zooloskog vrta 1 Gerontoloskog centra, decjeg
parka kod Doma kulture (Slika 5), saobracajnih kruznih tokova, izgradnja sportskog kompleksa iza Sportskog
centra (skejt- parka, akva-parka, teniskog terena, hipodroma), revitalizacija acrodroma, rekonstrukeija ski-lifta na
Crnom vrhu, izgradnja novih fontana, obnavljanje hotela “Jezero” na Borskom jezeru, opremanije pozorista i
rekonstrukcija muzicke dvorane — sve ove aktivnosti su se odvijale nepostedno pred moj dolazak u Bor. Prema
informacijama na internet stranici RTB Bor, ovakve aktivnosti doprinose “znatno boljem socijalnom ambijentu
opstine Bor”.> Mnogi od nedavno obnovljenih prostora predstavljaju se i na zvanicnim opstinskim kalendatima
za 2013. godinu, na razglednicama, kao i u novim zvani¢nim turistickim brosurama koje predstavljaju Bor kao
“moderan grad”.

Slika 5

*http://rth.rs/primer-strane/drustveno-odgovorno-poslovanje/
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PRICA O ORONULIM I OBNOVLJENIM ZGRADAMA

Gradovi, zajedno sa svojim materijalnostima, koji su prolazili kroz brze rekonfiguracije, pruzili su je-
dinstven okvir za antropoloska istrazivanja postsocijalistickih transformacija. U petiodu socijalizma gradovi su
imali klju¢nu ulogu u ekonomiji socijalistickih drustava, kao i ideoloski aspekat.” Socijalisticki gradovi bili su mes-
ta modernosti i industrijalizacije, oni su bili “motor napretka” (Alexander and Buchli 2007, 1)*. Kako se odnos
izmedu drzave 1 gradana poceo menjati i raskidati nakon raspada Sovjetskog Saveza, na primer, raskorak, procep
1 razmimoilazenja izmedu isplaniranog socijalistickog sistema i zivih iskustava pocela su da bivaju vidljiva “i u po-
gledu ekonomskog kolapsa” i u pogledu onoga $ta su gradovi “predstavljali i kako su zamisljeni” (Alexander and
Buchli 2007, 2). U ovom delu sledim antropolosku literaturu o matetijalnostima i gradovima u kojoj se tvrdi da
odnos ljudi sa materijalnostima, tj. u ovom slucaju odnosi sa tro$nim fasadama, oronulim zgradama, nestabilnim
urbanim infrastrukturama i javnim dobrima (Humphrey 2003; Collier 2004; Collier 2011) ili sa novoizgradenim ali
neprestano praznim i skupim zgradama (Pelkmans 2006), mogu da pruze znacajne uvide u drustvene, materijalne i
kognitivne transformacije i drustvene odnose. Literatura o postsovjetskim gradovima namece pitanje kako se takvi
odnosi u uslovima transformacije mogu uociti i istraziti u postindustijskom i postsocijalistickom, postjugoslovens-
kom kontekstu u kojem postoji grad Bor.

Vilo cesto urbane materijalnosti poput arhitektonskih formi ljudi koriste da bi izrazili ideje o “normalnostima”
1 da potvrde “pravi poredak”. “Da li izgleda u redu?” — pitanje postavljeno od strane jednog od sagovornika Viktora
Buclija u Astani, Kazahstanu (Buchli 2007, 40) u vezi sa novoizgradenim naseljem koje odlikuje evropska athitektura,
ilustruje normativne ideje koje su ugradene u urbani materijalni “poredak’” (Fehervary 2002; Pelkmans 2006; Buchli
2007). Stvaranjem odnosa sa matetijalnim urbanim prostotima, ideje 0 mogucim izgledima za “normalni zivot”, koji
se zivi “onako kako treba” éesto mogu biti prisutne (Laszczkowski 2011, 86). Zudnja za “normalnim Zivotom” (Jansen
2009) 1 “normalnost” kao “dijagnosticka kategorija” (Greenberg 2011, 89) dobra je prizma kroz koju bi se svakodnevni
zivot u transformisucem postsocijalistickom Boru mogao posmatrati. U ovom radu sledim i Brusa Granta (2001) koji
tvrdi da bi zgrade i spomenike trebalo posmatrati kao oblike politickog delovanja, koji su sposobni za uoblicavanje
subjektivnosti, spoznaje i legitimiteta i da su materijalne forme gradevina od kljucnog znacaja u oblikovanju perspektiva
gradana (Laszczkowski 2011).

? Za ideju da je ideologija ugradena u matetijalne strukture videti: Buchli (1999); Humphrey
(2005); Collier (2011) itd.

* O detaljnom socijalistickom urbanom planiranju diskutuju Buchli (1999); Alexander (2007,
2007);Collier (2004; 2011); Kotkin (1995) itd.
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U sledecem delu posveticu paznju tome kako su moji sagovornici u Boru tumacili odredene savremene
materijalne promene i kako su neki od mestana doveli u pitanje “autenticnost” napretka ugradenog u materijalnost.
Zastupam stav da je rasprava o materijalnim poboljsanjima u gradu posluzila mojim sagovornicima i sagovorni-
cama da izraze 1 kritikuju postojece drustvene odnose i oznace ih kao “neregularne”. Pri tome, kroz njihov stav
prema urbanoj materijalnosti (koja je prezentovana na fotografijama mojih sagovornika), moji sagovornici su dali
i procenu moralnosti svakodnevnog zivota u Boru. U narednom delu posvecujem paznju pricama koje demon-
striraju ono §to ja zovem “stvati koje to bas i nisu”, koji je kao koncept bio veoma prisutan prilikom razgovora o
materijalnoj transformaciji kroz koju je Bor nedavno prosao.

BOR SE PROMENIO

Tokom prvih meseci mog boravka u Boru, dok sam pokusavala da pronadem odgovarajucu etnografsku
lokaciju na kojoj bih mogla provesti neko vreme, obrela sam se kod Milice, koja vodi jednu od nevladinih orga-
nizacija u Boru. Milicu poznajem jos od 2011. godine, kada sam posetila grad sa ciljem da se upoznam sa svojim
potencijalnim mestom istrazivanja. Nevladina organizacija koju je ona vodila bila mi je interesantna posto je bilo
planirano da se organizuje nekoliko edukativnih kurseva za mlade preduzetnike i koje sam planirala da posecujem.
Milica me je, nakon mog ponovnog dolaska, pozvala u svoju kancelariju na kafu. U razgovoru Milica je pocela da
prica o tome kako se grad promenio od moje poslednje posete. Rekla je da se Bor promenio ,,na bolje®, jer je jedan
veoma sposoban ¢ovek dosao na celo RTB-a — covek koji zapravo zna $ta treba da se uradi. Objasnila mi je da je
mnogo puta bio politicki “skinut i vracen”, ali da sada, kada je “dosao na vlast”, Bor pocinje da izgleda mnogo lep-
Se. Potom je pocela da nabraja sve stvati koje su “uradene u gradu”: nova fontana, Zooloski vrt itd. Rekla mi je da
su “malo nasminkali grad” i nakon toga objasnila: “Kada se Bor ugledao iz daljine, mogle su se videti samo razlicite
nijanse sive 1 crne. Danas su to Sarene zgrade”. Osmehnula sam se 1 ona je odreagovala: “Nekom bi mozda moglo
da izgleda smesno, ali je grad sada mnogo lepsi..., mnogo je prijatnije sada kada se prolazi kroz grad. A i objekti
iz Muzeja rudarstva su rasporedeni duz bulevara. Tako da se sada, kada se prolazi njime, moze videti ¢itava istorija
Bora”. Milica je nastavila da prica u jednom dahu, kao i obi¢no: “Grad je nekada bio sav oronuo 1 propao, ali nije
vise tako. I ljudi koji rade u RTB-u su sada mnogo zadovoljniji, imaju platu od 700 evra’, a nije tako bilo pre. Opet

> Prosecna neto zarada u Stbiji 2012. godine bila je 360 evra.
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se moze osetiti zivost, ljudi su opet na ulicama..., osmeh se vratio na lica ljudi.” Objasnila je da je RTB Bor poceo
ponovo da radi, da je cena bakra veoma visoka 1 “povoljna”, da se investiralo u razvoj industrije u Boru. “Otvaraju
se nova radna mesta, pojavljuju se nove stvati, Zooloski vrt zaposljava, hotel nije radio proteklih deset godina, a
sada ponovo radi”. Posle nekog vremena pokazala mi je i imejl koji je dobila tog jutra od lokalne turisticke agencije,
koja je u ponudi imala dvodnevnu turu u Boru. Prokomentarisala je da je ponuda velika stvar jer Bor sada postaje
nova “turisticka atrakcija” 1 pitala me je da li sam stigla da posetim novootvoreni kafi¢ u rudnickoj jami.

Milicina prica ilustruje jednu od brojnih prica koje sam cula u Boru, a koje ocenjuju promene u pozitivnhom
svetlu. Ipak, Jovan, tridesetogodisnji student u Beogradu, koji trenutno Zivi u Boru, sin inzenjera koji radi u RTB-u
ve¢ dvadeset godina, bio je skeptican po pitanju materijalnih transformacija. Kada sam se jednog dana sustela sa
njim i njegovom devojkom u nekom od borskih kafica, u rukama sam drzala novo, februarsko izdanje Kokektiva'.
Spustila sam ga na sto, dok sam skidala svoj kaput, a Jovan je poceo da prelistava novine, pune novosti o obnavljanju Bora
10 kulturnom Zivotu koji je poceo da se pojavljuje (ponovo) kao posledica investiranja RTB-a u lokalnu zajednicu.

Rekao je:

Voleo bib da Zivim u tom Bor. .. Moram da odem tamo makar jednom, i da dogivim svu tu svesinu, éistin, pogitivne vibracije, da vidim
okrecene 3grade, sredene nlice, Zooloski vrt, hipodrom, fontane, krugne tokove, a pre svega, nasmejane ljude pune nade, vere i optimizma,
prepune Zeljom za Zivotom. .. yeab right.

Jovanova cinic¢na izjava ovde pokazuje da se “novi sjaj”, onako kako ga sredstva informisanja RTB Bor i
druge instance predstavljaju, uz matetijalnost koja pokusava da prenese poruku “preporoda”, ne vide kao nesto
$to doprinosi poboljsanju drustvenog Zivota u Boru. Stavise, ima nagovestaja da bi ove predstave, sudeéi po njemu,
mogle biti ¢ak 1 netacne, neodgovarajuce realnosti. Njegova devojka je tvrdila da u Boru, zapravo, niSta novo
nije uradeno u toku tih par godina u kojima su materijalne promene pocele da se dogadjaju (sa dolaskom novog
menadzmenta na celo rudarske kompanije, drugacijim stavom drzave prema kompaniji i njenom zastitom, kao i
skokom cene bakra na svetskom trzistu), kao sto je to RTB predstavljao, i da je ono sto su “oni” radili veoma not-
malna stvar: “Da li ti, Deana, krecis svoje zidove, kada ti se zaptljaju?”, pitala me je ona. Zapravo, pokusala je da
objasni da su sve stvari koje su uradene u gradu zapravo nosioci politicke propagande. Prema tome, sudeci po njoj,
“normalne” potrebe 1 zahtevi ljudi za “normalnim Zivotima“ koriste se za odrzavanje politickog poretka u gradu.

© Kolektiv je bio list sindikalne podruznice Saveza rudara i preduzeca Rudnici bakra i topionice Bot,
jedan od prvih posleratnih fabrickih listova koji su opstali do danas. Sada je zvani¢no sredstvo
informisanja kancelaije za odnose sa javnos¢u RTB-a.
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STVARI KOJE TO BAS I NISU

U sledecem delu pozabavicu se nekim kritikama koje su upucene na racun odredenih investicija, koje je
realizovao ili koje se pripisuju RTB-u". Kroz primere nedavno okrecenih zgrada, pozorista i akva-patka, o kojima
su cesto govorili moji sagovornici, predocicu odnos ljudi prema matetijalnosti putem kojeg se ukazuje da su stvari
koje su “uradjene u gradu”, zapravo, “stvati koje to bas 1 nisu”.

Tako su mnogi rekli da je bilo “krajnje vreme” da se sive zgrade prefarbaju, moji sagovornici ukazuju na
nezadovoljavajuci nivo standarda u vreme rekonstrukcije 1 izgradnje (dok Milica to nije podrazumevala). Mnogi
su ukazali na razne “nepravilnosti” i neregularnosti, bilo iz pravnog, administrativnog, gradevinskog, bilo iz ma-
terijalnog, ili cak estetskog domena. Za Zooloski vrt, na primet, nije postojala skoro ni jedna valjana gradevinska
dozvola, “oni” su je dobili upotrebom sopstvene politicke sile, 1 putem ucena, pretnji, 1 “licnih” veza u opstini; svi
radovi u procesu rekonstrukcije 1 izgradnje izvodeni su bez javnih nabavki, bez ikakvog plana, receno mi je prilikom
razgovora o fotografijama. Cak je 1 novoizgradeni spomenik, postavljen u stedistu jednog od novih kruznih tokova
u starom centru grada, na Prvom kilometru (koji je posvecen Dordu Vajfertu), bio predmet kritike vajara, rodom
1z Bora, zbog nepostovanja ljudske anatomije. Prilikom razgledanja fotografija koje su predstavljale urbani prostor,
javile su se kritike u vezi sa zaobilazenjem pravnih procedura, neodgovarajuéim lokacijama za nove zabavne sa-
drzaje (u vezi sa decjim parkom u nepostednoj blizint Doma kulture (Slika 6), koiji je izgraden uz glavnu, prometnu
1zagadenu ulicu). Neke stvari u razgovorima predstavljene su kao izli$ne, poput robusnog i “bespotrebno velikog”

Slika 6 Slika 7

" Odgovornost za grad je poprilicno nejasno raspodeljena, dok je sprega izmedju opstine Bor i kompanije
takodje nejasna a transparentnost je uvek predmet rasprave medu lokalnim stanovnistvom.
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Problem sa krecenjem i 3gradama

Okrecene zgrade u starom centru grada, koje su izgradene tokom Sezdesetih godina® proslog veka, vtlo
cesto su bile fokus fotografija mojih sagovornika 1 predmet diskusija. Boje koje su koriscene za farbanje u centru
grada (zelena, narandzasta, plava, zelena i zuta) pokazale su se kao neprikladne i mnogo puta okarakterisane su kao
besmislene. Raznobojne zgrade koje je Milica pomenula za pojedine su bile obojene “vtistecim bojama” i jednog
mog sagovornika podsetile su na Diznilend. Problem sa krecenjem nije bio toliko vezan za izbor boja, koliko sa
tim $to su fasade zapravo obnavljane vtlo povrsno. Saznala sam od Jovana da su “oni” to uradili veoma brzo, u
zurbi — morali su da rade tako posto su neki politicari iz vlade dolazili u Bor, za Dan rudara. Sedela sam sa Jovanom
1 njegovim roditeljima u njthovom stanu u Sedmospratnici, u vreme kada je fasada vec bila ofarbana u zute i zelene
tonove. Sedmospratnica se nalazi u samom centru grada (stati centar grada) i u blizini je topionice (Slika 8). “Uradili
su, krecili su ovu zgradu mesecima (...) Bila je izgubila boju, a fasada je bila crna zbog dima. Ali, kada farbas, valjda
prvo treba da naneses podlogu za farbanje, zar ne? Prvo podloga, zatim boja”, rekao je Jovan. Ali kako podloga
nije nanesena, sudeci po Jovanovim i izjavama njegovih roditelja, koji su svakodnevno bili svedoci renoviranja, boja
sada, naime, negde i otpada. Napomenuli su da boja “ve¢” otpada i sa fasade modernisticke zgrade Robne kuce
“Beograd” (Slika 9), preko puta njthove zgrade, koja je takode nedavno renovirana. Problem su takode 1 oluci koji
su stati 1 ruinirani i nisu promenjeni od kako je zgrada napravljena. “Kako mozes da renoviras zgradu, a da ostavis
ove nedirnutim i nerenoviranim?”, upitala me je Jovanova majka. I sada, rekao je Jovan, postoje delovi gde se kisni-
ca ne preusmerava sa zidova pa unistava novu farbu, i investiciju.
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Slika 8

Ovo je “zlatno doba” u istoriji Bora, kada je izgraden najvedi deo gradske infrastrukture
tokom perioda socijalisticke industrijalizacije.
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I mnoge druge nedavno okrecene zgrade bile su u fokusu fotografija, poput onih duz glavne ulice Mose
Pijade. Dok smo razgledali fotografije, jedan od sagovornika me je upitao da li sam primetila da su samo vidljivi
delovi moje zgrade ofarbani. Zgrade, ukljucujucii druge u istom nizu, prefarbane su u svetloruzicastu i bordo-zutu
kombinaciju. Kada sam pitala koji je moguci razlog za takvu “delimic¢nu” intervenciju, objasnio mi je da je najveci
deo renoviranja najverovatnije uraden zbog posetilaca, za Sosine (nadimak sadasnjeg generalnog dircktora RTB
Bor) partnere koji dolaze u Bor. “Sosa je to uradio”, objasnio mi je, “da bi bilo ko, ko prode glavnom ulicom,
mogao da vidi okrecene zgrade i obnovljene delove...”.

Takodje, ukazano mi je da drugi delovi grada nisu dobili istu paznju kao zgrade koje leze na glavnoj ,,Straf-
ti“. Neki su se zalili da su, kao $to je to slucaj sa Sedmospratnicom, samo fasade obnovljene, ali nista nije ulozeno
u obnavljanje enterijera zgrada, kao $to je to slucaj sa zgradom Ceéalj, preko puta Sedmospratnice.

Pozoriste koje to nije
Neki od mojih mladih sagovornika rekli su mi, krajnje cini¢no, da je Sosa postavio veliki znak sa metalnim

slovima na ulazu u Muzicku $kolu - “Pozoriste Bor” (Slika 10). “Jesi i videla?”, pitala me je Ana kroz osmeh. Rekli
su mi da je Sosa postavio ovaj veliki ¢irilicni znak “preko noci”, pre godinu dana. Ipak, moji sagovornici nisu se
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Slika 10
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odnosili prema ovoj ustanovi kao prema pozotistu, vec su se uvek trudili da mi objasne da je to originalno zgrada
muzicke skole, koja zapravo tu postoji ve¢ 50 godina. Jedan od sagovornika, koji radi u Centru za kulturu (koji koristi
prostor $kole za svoje aktivnosti), objasnio mi je: “Muzicka skola, to nije pozoriste. Mislim, imamo mi muzicku
salu, veoma dobru muzicku salu sa gotovo 350 mesta za sedenje, i ona pripada Muzickoj skoli. I mi (Centar za
kulturu) ponekad takode dovedemo ostala pozorista iz Stbije. Ali lokalno pozoriste ne postoji”. Rekli su mi takode
da je ovo bila Sosina ideja “da zajebe Zajecarce”, obliznji rivalski grad, koji ima pozoriste. Bilo kako bilo, iako po-
zotiste nije potpuno “autenticno”, mnogi su zahvalni zbog ¢injenice da su, pod pokroviteljstvom RTB-a, neke od
pozotisnih trupa pocele dolaziti iz Beograda da bi na sceni Muzicke skole (ponovo) izvodile svoje predstave.

Akva park koji to nije

U medijima je predstavljeno da u Boru postoji akva-park, koji se nalazi iza Sportskog centra na Cetvttom
kilometru, koji podseca na vestacko jezero sa gejzirom u sredini (Slika 111 12). Ime ,,Akva-park dobio je u loka-
Inim sredstvima javnog informisanja. Tijana o njemu govoti kao o “jezercetu”, dok razgledamo njene fotografije.
Jedan od mojih sagovornika je razmatrao Sosina dostignuca sa zarom, kada je, pokusavajuci da ga ismeje, navodio
sve “lude” stvari koje je ,,bolesni ludak® uradio. Akva-park, saznala sam iz razgovora nad fotografijom, prevara je,
rekao mi je. “Ne moze se plivati u njemu, a to bi trebalo da je akva-park. Kakav je to akva-park? Akva-patk... to
je pre barustinal” Takode sam saznala od jednog od mojih sagovornika, koji radi u RTB-u, da ga on sa svojim ko-
legama zove “Blagojeva bara™, referiSui na nacin na koji se svi poduhvati u gradu dodeljuju jednoj moénoj osobi
— Sosi. Uptkos takvim kritikama, mnogi gradani odobravaju ovu investiciju, posto je prostor iza Sportskog centra
bio $iroka ledina koja “nije licila ni na $ta”: “Barem sad li¢i na nesto”.

—— .

Slika 11 Slika 12

? Blagoje je ime generalnog ditektora ¢iji je nadimak Sosa.
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AMBIVALENTNOST: SMINKA I “BAREM NESTO®

U pricama o gradu, infrastrukturi i urbanoj sredini, ljudi su cesto govorili o “situaciji”, “normalnom”
zivotu/gradu i kako bi stvari trebalo da se urade. Price o infrastrukturi i urbanosti grada su bile veoma prisutne, i
one su nacin kroz koji ljudi diskutuju i izrazavaju veze moci u gradu. To je takode bio 1 drustveni komentar na pos-
tojece drustvene odnose. U svojem poglavlju o drustvenom Zivotu unutar stalno praznih i skupih zgrada u Ajariji
(Gruzija), Pelkmans (2006) pokazuje kako se prazne zgrade dozivljavaju 1 kako se o njihovoj vrednosti pregovara
u procesu politizovane drustvene promene. Kao i u njegovim zakljuccima, moze se reci da je matetijalnost u Boru
postala vazna tacka legimitizacije, debate 1 kritike drustvenih vrednosti i politika. Pitanja nepotizma i politicke pri-
padnosti su snazno usadena u materijalnost grada.

Kritike koje su za metu imale stvari “koje su uradene po gradu” su implicirale da te “stvari” nisu bile
uradene kako treba, da nisu izgledale kako je trebalo, ili da namere nisu bile do kraja iskrene. Zgrade su bile
neadekvatno okrecene, intervencije povrsne, a transformacija selektivna, instrumentalizovana i izvedena na upitan
1 haotican nacin. Ljudi nisu poricali postojanje novih stvari ’koje su uradene po gradu”. Ipak, cesto su uspevali da
”prozru” kroz njih 1 ukazivali su na procep izmedu izgleda (povisine) i realnosti (sustine). Pored toga, “drustvena
odgovornost” RTB-a je esto bila dozivljavana kao politicko stedstvo koje je videno da sluZi eliti (koja ima mo¢ da
odlucuje o investicijama) i koja se koristi u svrhe predstavljanja Bora 1 Borana Drugima.

Pored toga, materijalne transformacije 1 investicije su ¢esto dozivljavane kao cisto kozmeticke i privremene.
”Nasminkali su grad”, kako je Milica rekla, bio je izraz koji su lokalci cesto koristili da opisu skorasnje materijalne
transformacije — stvari koje nisu bas ono sto bi trebalo da budu, nisu izvedene do kraja ili nisu autenticne. Njih
odlikuju nestalni ili kratkotrajni efekd, ali su jos uvek tamo. “Uradene stvari” sa njthovim “pro-tempora” efektom
su smestene u sadasnjosti, na neko vreme, videne kao privremene mere umesto “pravih” resenja. Iako su mnogi na
cinican nacin pricali o pozoristu, za mnoge ljude je ipak bilo bolje da imaju pozoriste koje nije prava gradevina (Sto
bi bilo skupo da se sagradi, verovatno, treba vremena da se napravi novo), nego da uopste nemaju pozoriste.

Ipak, dok su ljudi kritikovali transformacije 1 ¢ak ih dozivljavali kao “lazne”, mnogi su u isto vreme pri-
hvatili ideju materijalne transformacije. Takva ambivalentnost je prilicno jaka i cesta u pogledu odnosa ljudi sa
obnovljenom urbanom ahitekturom i infrastrukturom. Srela sam se sa jednim sagovornikom, jutra kada smo usput
popricali o jednoj polujavnoj aferi (kada je rekonstrukcija stare topionice stala zbog nedostatka zvanicnih drzavnih
dokumenata). On je objasnio i dobro sumirao ono $to su mi mnogi mestani govorili: ”Ako bismo cekali da stvai
budu uradene ‘onako kako treba’, zivot bi nam prosao. Sada barem imamo nesto”. Na ovaj nacin on je refetirao
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na Citav niz stvati koje su bile “uradene” u gradu. Mislim da je ova izjava dobar pokazatelj o cemu je dalje korisno
misliti. Izraz “barem nesto” ¢ula sam vise puta, od raznih ljudi, buduci da su prihvatili ideju materijalnih poboljsanja
kao “barem nesto”, iako su ”stvari” imale mnogo mana. Dok je moj sagovornik pretpostavio i prihvatio da je sadadnji
nacin na koji se ’stvari rade” u sivoj zoni (nepotizam, pranje para, itd), takode izgleda da se “neregularni” drustveni odno-
si dozivljavaju kao neizbezni, bududi da se ¢ini da “normalan” drustveni poredak nije moguce postici u skotije vreme.

Ranije sam pomenula da se napredak otelotvoren u zgradama i drugim materijalnim mestima ponekad cini
kao ne sasvim autentican (pozoriste koje nije pozotiste, akva-park koji je bara), kao i da napredak nije postignut
“kako je trebalo”. Takva “poetika privremenog” (Ssorin-Chaikov 2003), prepuna privremenosti, usadena u materi-
jalnost, postignuta je kroz “nered” i iskvarene i nemoralne politicke i drustvene veze. Dok su u stanju konstantne
izgradnje, ili u stalnoj potrebi za popravkama, time $to non-stop streme ka zamisljenom cilju (i dok sve vreme
ostaju “nedovréene konstrukeije™), one kao da postaju “razvoj zauvek”, kako se o tome iztazio Sorin Caikov. Ma-
terijalne stvari kao “znaci pomeranja ka modernosti” (Ssorin-Chaikov 2003, 132) ovde sluze da oznace da nesto
“izgleda kao napredak”. San o modernosti i diskursu razvoja i progresa je usaden u matetijalna poboljsanja (kao $to
se radilo i za vreme socijalizma), kao znak boljeg sutra. “Stvari koje bas to i nisu” su minimum promene, one mogu
biti “lazne”, improvizacija, one mozda 1 nisu autenticne, ili cak mogu biti 1 zamena (“ersatz”), poput pozorista.
Ipak, one pruzaju materijalnu podrsku koja daje mnogima mogucnost da nastave da zele 1 nadaju se. One stvaraju
osecaj da su napredak 1 buducnost moguci dok je osnovna jednacina (“RTB Bor = grad Bot”) neizmenjena 1 dok
strukture moci ostaju netaknute. Pored toga, drustvene veze koje ,,ne funkcionisu®, nedostatak pravog napretka,
glasine o korumpiranim patron-klijent vezama (onako kako se drzava takode dozivljava) nisu ucinile ‘moderne’
slike, koje odlikuje materijalnost, manje atraktivnim (Pelkmans 20006, 207).

Kako je to pokazano u Pelkmansovoj (2006) i Sorin-Caikovoj studiji (2003), nestabilne ili prazne materi-
jalne forme mogu ukazati na i proizvesti vremensku formu koja izbegava stabilizaciju prostora u nastojanju da sav-
lada vreme, koje se u materijalnim terminima vidi kao neprestano 1 kao nesto $to se odvija unutar buducnosti koja
se konstantno razvija. Zgrade, koje deluju kao napredak (ili cak podsecaju na napredak koji su ljudi ranije iskusili),
dok su zapravo konstantno nedovtsene, nepotpune i nestabilne, govore o ,,pravilnom* drustvenom poretku koji se
konstantno odlaze. To je zapravo stvar ,,zamisljene tranzicije (koja) je trebalo da bude zavrsena sutra (Pelkmans
20006, 233). Ovo poimanje odlaganja nudi veru u potencijalnu budu¢nost 1 modernizam, potencijalno zamisljanje
buducnosti, koje odlikuje izobilje, i drustvenosti koja bi mogla da se desi (ponovo). Zbog toga ideja o ,barem
necemu®, koju lokalno stanovnistvo koristi da prihvati materijalnu transformaciju grada, predstavlja, zapravo, nadu
da bi potencijalna buducnost mogla da se desi.

“Razvoj zauvek” u Boru se, takode, odnosi na “stvari” koje su “na pola puta” i koje “samo sto nisu”, kao
u slucaju trenutno politicki, ekonomski 1 drustveno najrelevantnije “nedovrsene konstrukcije” u Boru — projekta
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rekonstrukcije stare Topionice 1 izgradnje nove fabrike fosforne kiseline (projekat RTB-a). Dok se rok za zavrsetak
ovog skupog projekta stalno odlaze, ova nezavrsena konstrukcija (Slika 13) obecava “normalan Zivot” sa ¢istim
vazduhom. Medutim, postoji nesigurnost medu ljudima da li ¢e nova topionica ikada poceti sa radom (“ako se to
ikad dogodi”). Ipak, bas kao sto je drustveni poredak usaden u matetijalnost, obecanje “normalnog zivota” (kakav
ljudi do sada nikada nisu iskusili) takode se stalno odlaze. U isto vreme, ova nedovrsena fabrika, koja ukazuje na
“razvoj zauvek”, sluzi politickim i ekonomskim interesima elite dok se nalazi u stalnom procesu konstrukcije.
Kako sam pokazala, iako “stvari” nisu postignute “pravim redosledom”, moji sagovornici i sagovornice su
zahtevali vise farbe, vise detaljnih intervencija, Zeleli su da se stvari rade u skladu sa zakonom i moralom, zahtevali
su vise intervencija, viSe investicija, zeleli su da stvari budu vidljivije, 1 svidalo im se kada su stvari bile vidljive.
Cak i moja sagovornica, koja je bila veoma kriti¢na, rekla je da Zooloski vrt nije dovoljno vidljiv u sluéaju da je
njegova svrha bila da se pokaze “novo lice” Bora (kada se protivila i tvrdila da je to “lazna” reprezentacija — “nista
nije novo”). U ovom delu sam pokazala da je ambivalencija mojih sagovornika i sagovornica prema matetijalnim
promenama, koje su prihvacene kao “barem nesto”, pokazuje svest da svuda postoje ogranicenja, ali takode po-

Slika 13
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kazuje da ogranicena materijalna obnova predstavlja “pravu stvar”. Ona podseca ljude da je “prava stvar” mozda
moguca 1 ponovo budi nadu. Moji sagovornici su doziveli ogranicene znake kao potencijalne korake u vecem i
istinskijem procesu obnove. Zbog toga oni ne kritikuju kroz direktno odbacivanje (mi to ne Zelimo), ve¢ kritikuju
stvari kao nedovoljne (Zelimo vise, autenticnije, sveobuhvatnije). Takva kritika pociva na istom modernistickom
narativu napretka na kome je zasnovana cela ideja o materijalnom poboljsanju Bora. Naime, zasnovana je na mitu
modernizacije koji ja nazivam jednacinom “RTB = grad”. RTB kampanja i retorika te kampanje, koja se materijalizuje
u delima, dogadajima i urbanoj sredini, direktno iznova potvrduju 1 koriste takvu jednacinu. Stoga, materijalna pobol-
jSanja i investicije sluze odrzavanju retorike kampanje, kao 1 za odrzavanje politickih i drustvenih odnosa moci.

Pelkmans (2006) tvrdi da je ¢injenica da su zgrade u Ajatiji ostajale prazne i po nekoliko godina, zapravo
bila preduslov za odrzavanje “tranzicijskog” sna (tranzicija kao osnovna jednacina za Gruzijce). On tvrdi da sve dok
su zgrade prazne — one pripadaju buducnost, i zbog toga buducnost 1 ono §to moze da bude u buducnosti postaje
potencijalno dostupna svima. Praznoca, ili skoro prazne zgrade — ¢ine da nejednakost “napretka” ostane nevidljiva
prema njemu: one su efektivno zaustavile kritike novih gradjevinskih projekata u Ajariji tako $to su odrzavale veru
u ”svetlu budu¢nost dostupnu svima, i vezale ovu buducnost usko za sadasnjost” (Pelkmans 2006, 209). U slucaju
Bora, pak, ono sto ostaje “otvoreno” je ideja o pristupacnosti koristi koju pruza ova kompanija. Ovo se odnosi na
trenutnu situaciju kada RTB Bor ne moze da zaposli “ceo grad”, kako je to nekada bio slucaj, koji zaposljava kroz
korupciju, nepotizam, politicke veze i tako dalje, koji jos uvek zagaduje grad, dok se vecina gradana boji moguce
privatizacije kompanije. Zbog toga konstrukcija nove ideje o gradu (Humphrey 2007) kao “ponovo ozivljenom”,
“pogodnom za zivot”, i ugodnom gradu (reprezentacioni diskurs) se konstruise kroz materijalna poboljsanja. Ujed-
no ono nudi sliku koja pokazuje da dobrobiti od kompanije mogu delovati kao da su dostupne svima. Jednacina
RTB = grad u isto vreme, bududi da se odrzava kroz materijalne investicije i kroz retotiku drustvene odgovornosti,
pruza bezbedno osecanje da danas ljudi u Boru mogu da se zadovolje “barem necim”.

Ambivalencija izrazena kroz istovtemenu kritiku 1 prihvatanje materijalih pobolj$anja trebalo bi da se tumaci kroz
istotiju proslog iskustva i propadanja iskusenog nakon 2000, kako predlazem u narednom delu teksta. Propadanie koje je tra-
jalo do 2008. (do skoka cene bakra i do trenutka kada je drzava pocela da pruza podrsku kompaniji) odnos se: na pad u cen-
tralnoj podtsci drzave, nisku cenu bakra, velika otpustanja, odlazak ljudi iz grada, losu privatizaciju i matetijalno propadanje.
U narednom delu ¢u objasniti na koji nacin su ljudi doziveli ovaj petiod kao napustanije 1 odbacivanje, koje je prouztokovalo
nesigurnost, nepredvidljivost i osecaj nadolazeceg kolapsa. Propadanie je, tvtdim, vazno za razumevanje ambivalencije — da
bi se razumele nade, strahovi 1 Zelje, neophodno je razumeti prethodna iskustva u formulisanju “normi” prema kojima su
oni bili izgradeni, sto je svakako povezano sa pitanjima materijalnih pobolj$anja i devastacije u Boru.
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S1viLo 1 BEZNAPE U Boru

Nakon smene Milosevicevog rezima 2000. godine, kruZile su price da bi rudnik mogao biti zatvoren, ali
niko nije mogao precizno da pretpostavi sta bi se dogodilo ako bi preduzece bilo privatizovano. Verovalo se da bi
privatizacija ovog drustvenog preduzeca na kraju dovela do propadanja citavog grada. Cena bakra bila je strahovito
niska na svetskim berzama i RTB Bor nije mogao da proizvodi dovoljno rude. Primanja su bila niska i svi su ¢ekali
ishod javnih tendera za prodaju RTB-a stranim kompanijama. Kompanija je morala da otpusti veliki broj radnika
u nekoliko talasa, plate su kasnile tri meseca i bile veoma niske 1 bilo je aktuelno pitanje opstanka. Jednacina “RTB
= grad” iznenada je destabilizovana.

U tom trenutku nije bilo novca u budzetu grada, snaga RTB-a je bila mala, i grad je propadao. Razlicite
nijanse sive, koje je Milica pomenula, dominirale su slikom grada. Trenutak prelomnog momenta bio je gotovo
neizrecivo iskustvo - ovo iskustvo moji sagovornici nisu mogli lako prevesti u reci: “ne mozes ni da zamislis”,
“stvilo”, “tama”, “depresija”, “ljudi koji hodaju kao zombiji”, napustene ulice, turobni ljudi i iseljavanje. Cene
nekretnina dramaticno su opale, pa se stan mogao kupiti za “smesne pare”. I grad 1 preduzece postali su siroko
prepoznati kao simboli postsocijalistickog “unistenja”, uz sveptisutne znake raspada, propadanja grada i njegove
infrastrukture. Ukratko, propadanje kompanije dobilo je svoju materijalnu formu 1 u urbanom prostoru. I dok je
nekada bio simbol socijalistickog industrijskog prosperiteta (sa naprednim stepenom urbanizacije i modernizacije
(Simmie and Dekleva 1991; Pine 2007), koje je socijalisticki sistem u kombinaciji promovisao), Bor je postao sim-
bol postsocijalisticke krize, zagadene okoline, nesigurnih Zivota 1 unistene ekonomije (De Soto 2000, 111).

Dzejms Ferguson (1999) istice da su rudnici bakra u Zambiji bili strateska mesta za razumevanje
modernistickih pripovesti u petiodima krize tokom osamdesetih godina proslog veka. Prema njegovim recima,
predvidanja 1 ocekivanja, konstruisana prema modernosti, koja su “obecana” zajednici, doprinela su iskustvima
“iskljucenosti” tokom perioda pada/ktize. On smatra da je kolaps projekta modernizacije u Zambiji proterao ljude
“sa mesta koje su nekada okupirali” (Ferguson 1999, 236). Osecajuci se “odbaceno®, poceli su sebe da dozivlja-
vaju kao da su skrajnuti sa svog puta. U kontekstu postsocijalistickih transformacija u Boru i socijalistickog,
modernistickog, industrijskog projekta koji je nekada donosio prosperitet ovoj zajednici, pojam “iskljucenosti”
relevantan je za razumevanje tamosnjeg svakodnevnog Zivota. Ekonomska stagnacija (koja se takode poklapa sa
materijalnim uniStenjem) 1 iznenadna destabilizacija mita modernizacije u Boru nije samo ukazivala na ekonomsku
krizu, ve¢ 1 na krizu znacenja (Ferguson 1999, 14). Pojam “odbacenosti“ je taj koji je vazan u Boru, kao i momenat
nepredvidjivosti i predvidanja moguceg kolapsa ekonomskog i drustvenog Zivota koji bi mogao da se desi “sutra” — ne
samo pojedincima, ve¢ 1 celom kolektivu. Sam Zivot bio je doveden u pitanje — to nije bila samo stvar individualnog
kontinuiteta, vec i stvar kolektivne buducnosti. To je bila “drustvena smrt” koja se mogla predvideti.
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Ljudima koji su suoceni sa gradom koji propada, dok se “razlicite nijanse od sive do crne mogu videti”
(Milica), nove stvari u gradu (¢ak 1 kada su u pitanju “stvari koje to bas 1 nisu”), tj. minimum “poboljsanja” mogu
da zadovolje Zelje, potrebe, ocekivanja i teznje za “normalnim zivotima”. “Zivost” na ulicama mogla bi da pruzi
osecaj da se zivot nastavlja i nakon prelomnih momenata, poput malopre opisanog. Prema tome, opisi grada koji
je u raspadanju predstavljaju materijalnu refleksiju beznada. Sivilo, kao emicka metafora, moze se potom staviti
naspram slika koje mi je Milica prezentovala: ljudi koji se smeju na ulici i zivost koja se moze osetiti ponovo. To je
mozda razlog zasto popravke 1 novi materijalni sadrzaji mogu pojedinima ponuditi smisao po kojem ¢e Bor nas-
taviti da postoji u buduénosti — oni bude nadu.

SLuc¢A] NOVE TRZNICE

Uporedo sa materijalnim preporodom, materijalna devastacija u Boru je takode prisutna. U delu koji sledi
predstavicu jednu od zgrada koja je bila u fokusu nekih od prikupljenih fotografija. Ovde predocavam delimicno
oronulu zgradu koja je poznata pod imenom Nova trznica (Slika 14), koja se nalazi u oblasti grada Cetvrta mesna
zajednica, u nepostednoj blizini Nove poste. To je izduzen objekat, pravougaone osnove, izgraden tokom perioda
socijalisticke Jugoslavije, od betonskih blokova sa fasadnom belom ciglom, sa nekada elegantno uredenim enterije-
rom. Ovo je nekada bilo mesto u kome se nalazila pekara, luksuzni restoran, kuglana i veliki moderni supermarket.
Zgrada je bila u vlasnistvu “Centroistoka”, preduzeca koje je “otislo pod stecaj”, usled, kako to lokalno stanovnist-
vo tumaci, “neuspesne” privatizacije, sprovedene na kriminalni nacin (u koju je bila ukljucena i drzava). Usled nejasne
odgovornosti i neresenih vlasnickih odnosa, danas ova zgrada “stoji”, napola oronula, polomljena i delimic¢no
napustena.

Slika 14
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Nova trznica je samo jo$ jedan primer i dalje prisutnih, napustenih, oronulih, i/ili polupraznih zgrada,
poput fabrika na Sedmom kilometru (Slika 15 i Slika 16), koje jedva tek da rade (koje su privatizovane 1 izdvojene
iz RTB-a), radnickih kantina koje vise ne rade (ukljucujuci nekada veoma popularan “Mlecni restoran” u glavnoj
ulici), Stare trznice u starom centru grada ili Kapije grada koju sam spomenula u uvodu. Sve one su ili u polufunk-
cionalnom ili u nefunkcionalnom stanju. Usled promene vlasnistva, sumnjivih privatizacija i bankrotstava, postoji
mnogo oronulih ili napustenih zgrada koje su veoma bitne za svakodnevna iskustva u Boru. One nam pruzaju
mogucnost da istrazimo kakva su misljenja ljudi u Boru o kontinuitetu, temporalnosti, buducnosti (moguceg)
drustvenog poretka. Takode, susteti sa takvim materijalnostima pomazu da se analizira to kako kroz ljudske odnose
1 susrete sa oronulim socijalistickim materijalnim ostacima mestani spoznaju svoje odnose (Buchli 2013), kako ith
konstruisu 1 na koji nacin zamisljaju potencionalnost.

Prema Bucliju (2013), stvarna smrt gradevina, njthov fizicki kolaps 1 unistenje prilike su od vitalne vazno-
sti za kolektivnu misao i delovanje. Kolapsi su prilike za post-mortem, jer smrt re-konfigurise drustvene odnose
stvarajuci nove odnose 1 nove temporalnosti. Zgrada poput Nove trznice jos uvek se nije srusila, ali predstavlja
materijalno mesto koje bolno podse¢a moje sagovornike na svet kosmopolitske pripadnosti, na obecanje “dobrog
zivota” 1 na modernost. “Ko je dopustio da ovo propadne?”, veoma je cesto pitanje koje sam cula u vezi sa Novom
trznicom (ali 1 u vezi sa drugim kompanijama i zgradama koje su pocele da propadaju). Price o ugodnim proslava-
ma, poput vencanja, doceka novih godina 1 ispracaja u vojsku, koje su se odigravale u ovoj modernoj zgradi, price o
vremenu provedenom u kuglani u okviru istog kompleksa, 1 snabdevanju u supermarketu “Centroistok”; bile su u
fokusu kada bi mi sagovornici pokazivali fotografije ove zgrade ili kada su me vodili da bi mi pokazali “horor”. Deo
zgrade u prizemlju je jo$ uvek u funkciji — obezbeduje prostor za mesnu zajednicu “Mladost” (u kome sam provela
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neko vreme), tu postoji piljara, prodavnica fast food hrane, od nedavno cvecara i poslasticarnica, koje posluju u
losim higijenskim 1 infrastrukturnim uslovima. Ipak, prvi sprat zgrade (na kojem se nalazio restoran) danas stoji
neiskoriséen 1 ruiniran, sa slomljenim prozotima i unistenim enterijerom. Delovi polomljenog namestaja, izvrnute
1 upropascene stolice, stolovi i polurazbijeni beli, modernisticki lusteri mogu se videti kroz razbijene i ptljave pro-
zore (Slike 17, 18, 19). Danas omladina “bleji” ispred ulaza u restoran na prvom spratu, tokom noci, dok sedi u mra-
ku, na betonskim blokovima, obelezenim grafitima posvecenim Crvenoj Zvezdi. Izgubljena i razbijena drustvenost
1 obecanje “dobrog Zivota” bili su uokvireni u price o ovom zdanju, koje je postojalo samo “pte nekoliko godina”,
“pre nego $to je otislo pod stecaj”. Danas, ovo napola oronulo mesto, sa zagadenim ulazom na prvom spratu koji
zaudara na urin, veoma je stvarno za ljude — 1 ne pripada “stvarima koje to bas 1 nisu”, koje sam prethodno pred-
stavila u prvom delu ove publikacije.

-Tu - :
gl Uil : A
Slike 17,181 19
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U radu o pojavi novih subjekata i medusobnoj zavisnosti nakon privatizacije u Ulan Udeu, Kerolajn Ham-
fri (2007) ukazuje na uzajamnu zavisnost izmedu ljudi i materijalnih artefakata u urbanom okruzenju (kao $to su
zgrade, urbani prostor, ali i gradska javna dobra i prevoz). Ona istice da su se, u procesu obimne privatizacije, u
gradu pojavili novi subjekti. Privatizacija kao tekuci proces, prema njenim recima, konstruise i ukazuje na nove
objekte (1 subjekte) u gradu — privatizacija, naime, “ponovo pripisuje nova znacenja stanovima, fabrikama, ili pre-
duzecima koja se sad pojavljuju kao ‘privatna’ i kao drugacija od onih koja su javna™ (Humphrey 2007, 175). Pri-
vatizacija javnog gradskog prostora, Hamfri nastavlja, proces je objektifikacije (Humphrey 2007, 177) “pti cemu su
vrednosti i znacenja objekata, ugradenih u ranije odnose, eksternalizovani i odjednom su postali vidljivi u novom
svetlu” (ibid.). Oronuli 1 neupotrebljeni prostor kao sto je Nova trznica predstavlja materijalizaciju netransparent-
nog procesa privatizacije i materijalizaciju dvosmislene diferencijacije javno/privatno. Stavise, ovaj prostor ukazuje
na moguce drustvene odnose koji se mogu javiti pod takvim okolnostima privatizacije; pojam “horora” se materi-
jalizuje u takvim gradevinama. Nova trznica, naime, predstavlja 1 govori o odbacenosti (Ferguson 1999) i o nadi
koja je nekad bila obecana. Ova zavrsena, robusna zgrada ostavljena da biva oronula (i ostavljena da bude dalje
unistavana), podseca ljude na moguce ishode drustvenih posledica koje se mogu ili bi se mogli dogoditi ukoliko se
desi “losa privatizacija” (kao u slucaju RTB-a, na primer).

Prema Hamfrijevoj, privatizacija nije samo ekonomska transakcija (izdvajanje imovine iz drzavnog
vlasnistva), vec 1 “politicki” ¢in koji kupca uplice u mreze lokalne samouprave (Humphrey 2007, 177). Aleksander
(2008) dalje navodi da su iskustvo haosa koji se osetio nakon devedsestih godina proslog veka u Almatiju (Kazah-
stan) 1 “sistemski nered” koji je nastao usled masovne privatizacije, preneli “krizu prepoznavanja kako objekata,
licnosti, 1 odnosa medu njima, tako i vrednosti, u svakom smislu” (Alexander 2008, 48). Masovna privatizacija,
prema njoj, nije bila moralna dilema, posto niko nije ose¢ao da je imao mnogo izbora. Nova trznica, medutim,
buduci da je dvosmislena i liminalna, jos uvek “govori” da izbor moze da se napravi i da on postoji. Ona
materijalizuje korumpiranu vezu sa drzavom, ali u isto vreme sluzi ljudima da bi izrazili Zelju da “brigu” o njima i
dalje vodi kompanija (“Sosa nek uzme da sredi ovo”), drzava ili opstina.

U slucaju Aktiuza, nekadasnjeg rudarskog mesta u postsovjetskom Kirgistanu, Pelkmans (2013) analizira
svakodnevni angazman ljudi sa postapokalipticnim pejsazom nakon $§to je rudnik, kao opcija, iscrplien u ovoj
oblasti. On tvrdi: “U cilju razumevanja kakvi su efekti nade, od sustinskog je znacaja da se razmotri organizacija
nade 1 objekata za koje se ona vezuje” (Pelkmans 2013, 18). On ukazuje da su nada 1 nostalgija obicno suprotstavljeni
duz njthove razlicite vremenske orijentacije, pri cemu nada doseze do buduénosti, a nostalgija ostaje da se drzi
¢vrsto proslosti. Nade usmerene ka buducnosti informaciju dobijaju iz proslih iskustava, dok on nostalgiju vidi kao
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ponovno kreativan povratak proslosti. On dalje objasnjava da se nada i nostalgija sakupljaju u jednoj tacki tako da
se odnose na potragu ljudi za jednom vrstom odmorista, utopijskom vizijom koja nudi znacenje i pruza pravac.
Prema tome, korisno bi bilo razmisliti o afektivnim i nostalgi¢nim pripovestima, i nadati se da Nova trznica izmam-
ljuje “teznju za promenom, za izlazom iz sadasnjih okolnosti” (Pelkmans 2013, 21).

Istorija Nove trznice govori u prilog ¢injenici da proces privatizacije moze poci u pogresnom praveu. Ona
odlaze buduénost i drustveni poredak koji izgledaju zastrasujuce. Stavise, takva sudbina podse¢a na Zivote mnogih
mojih sagovornika koji su izgubili posao usled posledica privatizacije (dela RTB-a i drugih drustvenih kompanija),
cije su price bile reprezentovane na nekim fotografijama mojih sagovornika. Nova trznica je pretece obecanje po-
tencijalnog drustvenog poretka koji je trebalo da nastupi u slucaju privatizacije RTB Bor, a u slucaju da se drzava
povuce kao “staratelj”. Ona podseca na vremensko i socijalno pucanje izmedu zamisljenog stanja, onoga sto je mo-
glo da se dogodi “pre” i imaginacije mogucnosti $ta bi moglo da se dogodi “posle” (Ssotin-Chaikov 2003). To je al-
ternativna budu¢nost koja je mogla da bude — 1 suvise blizu, 1 suvise moguca, odmah iza ugla. Ovo osecanje, tvrdim,
doptinosi teznji 1 zelji za zastitom drzave (ukljucujuci 1 uvazavanje Sosinih dela), koja je mnogo puta oznacena kao
korumpirana, kao 1 velicanju drzavne protekcije koju RTB Bor kao kompanija trenutno uziva. Izborne strategije i
menadzment RTB-a, koji su u sprezi, s druge strane koriste takva osecanja, mehanizme i imaginacije zastrasujucih
potencijalnih buduénosti koje ljudi dobro pamte.

UMESTO ZAKLJUCKA

U ovoj publikaciji pozabavila sam se brojnim materijalnim finesama koje oznacavaju stanje “jos uvek
neresen, (po)redak koji jos uvek nije postignut” (Ssotin-Chaikov 2003, 136). S jedne strane, predstavila sam neke
od nedavno renoviranih i novih sadrzaja u gradu, koji su reprezentovane i na fotografijama mojih sagovornika i
sagovornica, “stvati” koje za mnoge “nisu bas ono sto bi treblo da budu” ili su “na pola puta”, ali bar lice “na nes-
to”. One bude nadu 1 odlazu drustveni poredak i buducnost, dok su u stalnom zahtevu za obnovom, izgradnjom ili
“priviemene”. S druge strane, primer napola oronule Nove trznice, kao materijalni ostatak iz socijalizma, u vezi sa
kojom sam u ovoj publikaciji razmatrala ambivalencije ljudi (kritika i prihvatanje materijalnih “pobolj$anja”), govori
o tome u kojem pravcu bi zivot u Boru mogao da krene i izgleda kao pretnja alternativnim budu¢nostima. Prema
tome, s jedne strane, dogadja se odlaganje drustvenog poretka koji izgleda kao da se moze dostici (utelovljenog
u materijalna “poboljsanja”), dok sa druge strane stoji nepozeljni ili nezamislivi drustveni poredak, utelovljen u
oronulim materijalnostima, koji tezi da bude odlozen, a takva buducnost izbegnuta. U ovom procesu odlaganja,
u interakeiji izmedju nada 1 strahova, pitanja o potencijalnosti, temporalnosti, vremenu i idejama o mogucim i ne-
mogucim buducnostima (u vezi sa odredenom prosloscu) pojavljuju se kao zanimljiva antropoloska pitanja koja su
otvorena za dalja razmatranja.
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